Rekonstrukce a pfistavba Z§ v Praze-Pisnici

UZzSi jednofazova architektonicka soutéz o navrh

PROTOKOL ZE ZASEDANI POROTY

SNIZENi POGTU UGASTNIKU

Misto: pocitatova uéebna, ZS$ s rozéifenou vyukou jazyki Praha-Pisnice, Ladislava Cofika 40/3
Termin: 29. 1. 2020, 7.30 - 15.00 h

ZADAVATEL
Méstska &ast Praha-Libug
se sidlem Gfadu Libuska 35/200, 142 00 Praha 4-Libus

PRITOMNI

Nezavisli &lenové soutézni poroty: Ing. arch. Jan Hajek, Ing. arch. Zdenék Jiran, Ing. arch. Markéta
Smrékova, Ing. arch. David Mare$, nahradnici Ing. arch. Jiti Opo&ensky, ing. arch. lvana Kabelova
Zavisli €lenové sout&zni poroty

Mgr. Jifi Koubek, starosta, Toma3 Loukota, DiS., mistostarosta, Mgr. Blanka Chylova, feditelka Z$
s RVJ v Pisnici, nahradnici Ing. Lenka Koudelkova, mistostarostka, RNDr. Lucie Jungwiertova, Ph.D.,
zastupitelka

Ostatni

Sarka Pichova, vedouci odboru spravy majetku a investic; Dalibor Sulc, &len Komise stavebni a
dopravni, ob&an staré Pisnice; Ing. Markéta Kohoutova, organizator soutéze; PhDr. Markéta
Prazanova, sekretar soutéze; MgA. Josef Cangik, piezkusovatel

1) PR SENI

Clenové poroty podepisovali od 7.30 hodin pisemné prohlaseni, 2e budou vykonavat svou funkci
nestranné a Ze se nepodileli na zpracovéni Zadosti o ugast. ZaroveR nezavisli porotci podepsali
prohlageni o nezavislosti a o spinéni odbomé kvalifikace. Prohl&geni jsou uloZena u vyhla$ovatele.
Porotci obdrzeli pfed jednanim poroty dne 28. 1. 2020 mailem seznam adosti 0 ucast jednotlivych
uchazetil o zakazku a portfolia prokazujici jejich technickou zpuUsobilost. Podepsali proto prohlageni o
migenlivosti o viech skutenostech souvisejicich s posuzovanim zadosti o ucast do doby, nez pfijme
zadavatel rozhodnuti o vyzv& vybranym uchaze&tm. Prohlageni jsou uloZzena u zadavatele.

2) ZAHAJENI JEDNANI

Od 7.30 hodin probihalo samostudium predloZenych portfolii a Zestnych prohlageni, ktera byla
soucasti Zadosti o Ucast. Portfolia byla promitana v po&itadové uéebné a zarover byla rovnocennym
zpiisobem zpiistupn&na na 6 pocitadich v udebné. Osm zZ pfitomnych porotcii vyuzilo viastnich
notebookil, v nichZ si portfolia prohlizeli. Porotci méli k dispozici v ti§téné podobé seznam 32
podanych Zadosti o Ggast a tabulku o pfezkouseni portfolil.

Po samostudiu a spinéni formalnich nalezitosti zahajil oficiainé jednani v 8.00 h starosta J. Koubek a
pfivital vSechny &leny poroty.

3) PRIJETI ZADOSTi O UCAST ICH PREZKOUSENI

M. Kohoutova seznamila v 8.05 h piitomné s Protokolem o piijeti Zadosti o Ucast. Zadavatel pifijal
prostfednictvim elektronického nastroje CENT - https://praha-libus.profilzadavatele-vz.cz/ v fadném
terminu do 12 h dne 27. 1. 2020 celkem 32 Zadosti o u&ast v soutéZi o navrh. Dvé slozky v CENT (7 a
20 byly prézdné). Dalsi Zadost byla doru¢ena pouze mailem po uplynuti lhity pro podavani Zadosti,
jelikoz se uchazegi pfes opétovné usill nepodafilo podat Zadost prostfednictvim elektronického
nastroje CENT.



Vsech 32 Zadosti rozpeéetily dne 27. 1. 2020 po 12. hodin& povéiené divéryhodné osoby Jakub Ryc a
Jan Prochazka a pfedali je sekretafi M. Prazanové, organizatorovi M. Kohoutové a prezkusovateli J.
Canéikovi, ktefi nasledné zkontrolovali obsah digitaini podoby &estnych prohlaseni a portfolii a ovéfili,
zda dokumenty spinily poZadavky stanovené soutéZnimi podminkami.

Dle soutéZnich podminek méli uchazeli podat vyhlaSovateli Zadost o Gcast ve formé portfolia a destnych
prohlaseni ucastnika o zéakladni, profesni a technické zpusobilosti a spinéni podminek k Gdasti (viz bod 5. 3
soutéZnich podminek).

NalezZitosti portfolia referenénich praci byly popsény v doporuéeném vzoru, ktery byl soucdést! soutéZnich
podkladti - Pifloha P_002 Vzor portfolia. Portfolio mélo obsahovat prokazéni technické kvalifikace (dle odst. 4.1.1
plism. f) soutéZnich podminek) prostiednictvim néasledujicich referencnich staveb:

- miniméiné tfi realizované stavby vysoké urbanisticko-architektonické a dispoziénf kvality, z toho
miniméiné jedna stavba byla realizovédna v rozpoltovanych stavebnich nékladech nad 40 mil. K& bez
DPH. Souéasti prezentace referencnich staveb méla byt obrazova é&ast: fotografie (u nerealizovanych
staveb vizualizace), typické ptdorysy, Fezy, pohledy, situace atd.;

- u kaZdé referencni zakazky mély byt uvedeny lyto popisné (idaje: - nazev zakazky (u vefejné zakdzky
identifikaéni Cislo dle Véstniku vefejnych zakézek); - autor projektu (vietné vyznamnych spolupracujicich
osob), - misto projektu, - hrubé podlaZnf plocha, - celkovy obestavény prostor, - rok realizace, - zhotovitel
stavby (kontakt na stavbyvedouciho), - kontakt na zdastupce investora, - struéng textové zpréva
charakterizujicf projekt. Alespori u dvou realizovanych staveb uvedenych v portfoliu mély byt uvedeny
rozpoctované stavebni néklady dle DPS, vysoutéZena cena pii vybéru zhotovitele a vysledna skutecna
cena (vie bez DPH).

Uéastnici mohli dle bodu 5.2.11 soutéZnich podminek prezentovat v portfoliu referenénf préci za podminky, Ze a)
dodavatel prezentované zakazky je Ucasinfkem nebo jednim z u€astnikil uZ§i soutéZe o névrh, nebo b) autor
nebo spoluautor prezentované préce bude autorem nebo spoluautorem soutéZniho névrhu.

Soucastf Zadosti o ubast méla byt tato Cestna prohlaSeni die doporuGenych vzora:

a) Krycf list aeastnika I: b) Cestné prohléSenf Il — prohlé$eni nékolika spoleénych dodavatell; c) Cestné
prohl&geni Il - spinéni zékladni zpusobilosti; d) Cestné prohléSent IV - spinéni profesni zpisobilosti; &) Cestné
prohi&sent V — spinéni technické kvalifikace; ) Cestné prohla$ent VI - spinénf podminek ddasti.

Pfezkou$eni Zadosti o u€ast

Markéta Prazanova provedia dne 28, 1, 2020 kontrolu formélnich naleZitosti digitalni podoby ¢estnych
prohlaseni dle doporuéenych vzorovych soutéznich podkladi. Néktera éestna prohladeni obsahovala
drobné forméini odchylky od doporuc¢enych vzort, které nejsou diivodem k vylou&eni z posuzovani. U
Sty Zadosti chybéla prosté kopie osv&déeni o autorizaci. U dvou Zadosti nebylo jednoznacné
uvedeno, kdo je uchazedem o zakazku. Pro Géely zajisténi fadného priib&hu zadavaciho fizeni mtze
zadavatel poZadovat objasnéni nebo dopinéni (daji & dokladli — jak je uvedeno v § 46 ZZVZ. M.
PraZzanova proto vyzvala uchazele k doplnéni osvédéeni a vyjasnéni Gdajl, coZ vsichni provedli
obratem. Daldich osm uU&astniki mélo nedostatky v podpisech nékterych &estnych prohlaseni
(opravena Cestna prohladeni budou vyZzadana pouze od téch Ugastnikd, ktefi budou vybrani pii
snizovani poétu Géastnik(.). Origindly nebo Ufedné ovéiené kopie listin dokladajicich splnéni
podminek ugasti vsoutézi budou v souladu se soutéinimi podminkami G¢astnici dokladat az
v navazujicim JRBU. Cestna prohlaSeni obsahovala i daldi drobné odchylky od poZadavki od
doporuéenych vzord, které rovnéz nejsou divodem k vylou€eni z posuzovéni. Podrobnosti ke kontrole
digitalni podoby Zadosti o uCast ziskanych prostiednictvim elektronického nastroje CENT jsou
uvedeny v protokolu o pfijimani Zadosti o ucast.

Josef Canélk piezkousel dne 28. 1. 2020 obsahové a formalni nalezitosti digitalni podoby portfolii dle
poZadavkd soutéZnich podminek. Uspofadani a obsah portfolii byly doporuéené. Drobné odchylky
nesnizovaly srozumitelnost nabidek a nejsou dlvodem k vylouteni Zadosti z posuzovani. Véechna
portfolia obsahovala pozadovana vyobrazeni a udaje. Jednoho Gcastnika vyzval dle § 46 ZZVZ k
vyjasnéni tdajl v portfoliu, coz ucastnik proved! obratem. Komentar ke spinéni technické kvalifikace u
véech Zadosti o uéast a informace o drobnych odchylkdch od doporuéeného usporadani sdélil J.
Canéik poroté dne 29. 1. 2020. Podrobnosti ke kontrole digitalni podoby portfolii ziskanych
prostiednictvim elektronického nastroje CENT jsou uvedeny v protokolu o piijimani Zadosti o tiéast.

Zavér: Sekretaf a prezkuSovatel zkontrolovali éestna prohlaseni a portfolia a ovéfili, Ze 32 Zzadosti o
ucast podanych prostiednictvim elektronického nastroje CENT splnilo pozadavky stanovené
soutéznimi podminkami. Sekretaf a pfezkuSovatel doporuéili vSechny tyto Zadosti o uéast
k posuzovani porotou. Zadost o Ugast zaslana pouze emailem po uplynuti Ihity nemize byt
posuzovana.



O kontrole digitalnich &estnych prohlaseni a portfolif ziskanych prostfednictvim elektronického néstroje
CENT byl sestaven samostatny Protokol o pfijiméni Jadosti o dast, jehoz soudasti jsou i dvé
samostatné tabulky shmujici pfezkuSované nalezZitosti pinéni soutéznich podminek (pifezkouseni
Cestnych prohlaseni a portfolii). Protokol je k dispozici u zadavatele.

Prehled pfijatych Zadosti o Giéast:
1 Rusina Frei, s.r.o.

2 Ing. arch. BroZek Petr

3 P.P. Architects s.r.0.

4 Grulich architekti s.r.o.

5 re:architekti studio s.r.o.

6 Lang Spinar Atelier s.r.o.

8 City Work s.r.o.

9ADR, s.r.o.

10 EHL & KOUMAR ARCHITEKTI s.r.0.

11 Med Pavilik architekti s.r.o.

12 UNION.ARCH spol. s r.o. + MgA. Jan Svétlik
13 SOA architekti, s.r.o.

14 Anagram A-U + Gruppa Studio

15 ANTA spol. s r.0.

16 VPU DECO PRAHA a.s.

17 Refuel s.r.o. + Atelier RAW s.r.0.

18 SIAL architekti a inZenyfi spol. s r. o. Liberec
19 mar.s architects s.r.o.

21 DAM architekti s.r.0.

22 MgA. Ondfej Cisler / Aoc

23 ATELIER TSUNAMI s.r.0.

24 MCA atelier s.r.o.

25 XTOPIX architekti s.r.o.

26 PROJEKTIL ARCHITEKTI s.r.o.
27 Bogle Architects s.r.o.

28 Ing. arch. Seho Hana

29 A.D.N.S. PRODUCTION s.r.o.
30 CASUA, spol. s r.o.

31 Valbek, spol. s r.0.

32 ZALUBEM s.r.0.

33 caraa.czs. . 0.

34 Mjolk s.r.0.

4) ZAHAJENI POSUZOVANI ZADOSTI O UGAST

Porota v 8.15 h posoudila soulad Zadosti o G&ast z hlediska spinéni soutéznich podminek dle zavéra
sekretéafe a pfezkuSovatele. Shodla se, Ze drobné formalni odliSnosti &i nedostatky nebrani uchazediim
v UiCasti v soutéZi a Ze viechny Zadosti doruéené v fadném terminu spinily poZzadavky stanovené
soutéZnimi podminkami. Porota hlasovala o tom, Ze bude posuzovat viech 32 fadné doruéenych
Zadosti o Uéast.

Po dobu nepfitomnosti fadného &lena poroty nezavisiého - Ing. arch. Zdefika Jirana — hlasoval
nahradnik Ing. arch. Jifi Opoé&ensky.

Porota hlasuje ve slozeni: Hajek, Mares, Opo&ensky, Smrékova, Koubek, Loukota, Chylova
H VANI

Porota bude posuzovat véech 32 zadosti o uéast.

Pro 7 Proti 0 Zdrzel se 0

Zavér: Porota bude posuzovat viech 32 zadosti o Gigast.



HLASOVANI il

Porota vylouéi z posuzovani zadost o Gcast, kterou zadavatel obdrzel po uplynuti thity pro
odevzdani zadosti.

Pro 7 Proti 0 Zdrzel se 0
Zavér: Porota Zadost vylouéi z posuzovani.

Porotci se shodli, 2e zadavatel obdrzel 2adosti od velké skupiny nesporné kvalitnich tymé. Clenové
poroty se zamysSleli nad rlznorodymi aspekty referenénich praci piedstavenych v portfoliich.
S ohledem na pfedmét zakazky byla diskutovana také profesionalita a zkugenosti tym(. Pfipomenut
byl pozadavek stavebniho programu — zpracovat architektonicky navrh rekonstrukce a rozsifeni
stavajici kapacity Skoly, ktera bude slouzit 360 (vyjimecné az 440) zak(m, a to v€etn& 10 kmenovych
tfid, 4 tfid pro druZinu, kancelafe, zazemi, kuchyné s jidelnou a také télocviény. Néktefi uchazeéi
pfizplsobili typologii svych referenénich staveb v portfoliich s ohledem na piedmét zakazky.

Porota si pfipomnéla, ze hodnoticim kritériem pfi sniZovani poétu Géastnikli a posuzovani portfolii je
mira naplnéni pozadavku na prokazani technické kvalifikace prostfednictvim referencnich staveb -
porota u predloZenych praci bude hodnotit celkovou urbanisticko-architektonickou a dispoziéni kvalitu
referencnich praci. Porota by méla dle soutéZznich podminek navrhnout zadavateli minimainé &tyfi,
optimalné Sest, maximainé viak deset uchazecl o ucast, ktefi splnili padminky pro éast v soutézi a
ktefi v nejvy$§i mife naplnili vySe uvedené kritérium, a proto maji byt vyzvani ke zpracovani a podani
soutéZnich navrh(.

Porotci se dohodli, Ze vramci seznameni se s portfolii bude probihat projekce jednotlivych
referenCnich staveb a bude o jejich kvalitdch spoleéné diskutovano. Predstavovani obsahu
jednatiivych portfolii bylo zahajeno v 8.25 hodin. Bylo promitnuto vZdy celé portfolio a k realizacim se
podrobnéji vyjadiovali piedevsim nezavisli Clenové poroty, ktefi se snazili co nejobjektivnéji shrnout
kvality referencnich staveb a vysvétlit je zavislé casti poroty.

V 8.20 h pfi8el Ing. arch. Zdenék Jiran.
Porota bude déle hiasovat ve sloZeni: Hajek, Mares, Jiran, Smrékova, Koubek, Loukota, Chylova

Zevrubna diskuse o jednotlivych portfoliich probihala do 10.50 h. Ve stejnou dobu odegla nahradnice
zavislé casti poroty RNDr. Lucie Jungwiertova, Ph.D.

Pauza 10.50 — 11.05 h.

5) NAVRH POSTUPU POSUZOVAN| ZADOSTi O UCAST

Poté, co doslo k predstaveni jednotlivych portfolii, porotci diskutovali dalsi postup pfi posuzovani
Zadosti o Gcast tak, aby vedlo ke snizeni poétu Géastnikd z 32 na optimaingé 6 (minimalné 4,
maximalné 10 — jak stanovuji soutd&zni podminky). Vzhledem k silné obsazenosti soutéZe se pfitomni
shodli, Ze by povazovali za vhodné vyzvat vétsi pocet uchazecl, tedy deset. Tak by zadavatel ziskal
maximalni mnozstvi soutéznich navrhi, z nichz by mohla porota vybirat nejvhodnéjsi feseni.

M. Kohoutova shrnula navrzeny postup:

1) V8ichni pfitomni se pokusi pii spoleéné diskusi vybrat neomezeny pocet uchazecl, jejichz pripadné
vyzvani ke zpracovani soutéZniho navrhu by mélo byt dale diskutovano.

2) O snizeni poétu Uéastnikl budou hlasovat pouze fadni &lenové poroty. Do daliho kola postoupi
pouze ty zadosti, které ziskaji alespori 4 hlasy ze 7.

3) Pokud nedojde ke sniZeni na poZadovany pocet deseti Zzadosti v ramci prvniho hlasovani, probéhne
dalsi diskuse o jednotlivych uchazecich a fadni ¢lenové budou znovu hlasovat.



4) Porota sestavi seznam deseti uchaze&(, ktefi by méli byt vyzvani ke zpracovani sout&zniho néavrhu.

5) Kazdy ze ¢lenii poroty, véetn& nahradnik(, mizZe kdykoliv poZadat o zapsani odli§ného nazoru do
protokolu nebo navrhnout revokaci hlasovani.

6) Pfi kazdém hiasovani budou znovu promitany pfisluéné 2adosti o uéast.

H van

Porota dodrZi navrzeny postup.

Pro 7 Proti 0 Zdrzel se 0

Zavér: Porota dodrzi navrZeny postup.

Po hlasovani byla zahajena daldi diskuse o jednotlivych uchazegich a jejich portfoliich. Pfedseda
poroty J. Hajek pozadal o vyjadieni nazorl a pozadavki na budouci stavbu zastupce zadavatele. Své
nazory vyjadiili rovnéz vsichni pfitomni.

Radni &lenové poroty po velmi petlivém a seriéznim posouzeni portfolii hlasovali o postupu uchaze&i
do dal$iho posuzovani. Porotci provedli ziZeni poétu uchaze&l die bodu 5.4.4 soutdznich podminek -
na zakladé svych znalosti a zkuenosti, jde tedy v tomto smyslu o subjektivni nazor poroty.

Hlasovani IV.

Uchaze¢ &. 1 postoupi do dal§iho posuzovani.
Pro 7 Proti 0 Zdrzel se 0
Zavér. Uchazed €. 1 postoupi do daliho posuzovani.

Hlasovani V,

Uchazet €. 2 postoupi do dal§iho posuzovani.
Pro 4 Proti 0 ZdrZel se 3

Zaveér: Uchazet ¢. 2 postoupi do dal§iho posuzovani.

Hlasovani VI.

Uchazeé &. 3 postoupi do dal$iho posuzovani.

Pro 0 Proti 6 ZdrZel se 1

Zavér: Uchazet €. 3 nepostoupi do dal&iho posuzovani,

Hlasovani VII.
Uchazeg ¢. 4 postoupi do dal§iho posuzovani.

Pro 0 Proti 7 ZdrZel se 0
Zavér: Uchazeg &. 4 nepostoupi do dalsiho posuzovani.

lasovani VvV
Uchazet €. 5§ postoupi do dal§iho posuzovani.
Pro 4 Proti 2 Zdrzel se 1

Zavér: Uchazeg ¢&. 5 postoupi do dalsiho posuzovani.



Hiasovani IX,

Uchazeé €. 6 postoupi do dal§iho posuzovani.

Pro O Proti 7 Zdrzel se 0

Zaveér: Uchazeg €. 6 nepostoupi do dalsiho posuzovani.

Hlasovani X.

Uchazet é. 8 postoupi do dalSiho posuzovani.

Pro 1 Proti 6 ZdrZel se 0

Zavér. Uchazec €. 8 nepostoupi do dal$iho posuzovani.

Hlasovani XI.

Uchaze¢ €. 9 postoupi do dal§iho posuzovani.
Pro 6 Proti 1 Zdrzel se 0

Zavér: Uchaze¢ ¢. 9 postoupi do dal$iho posuzovani.

Hiasovani XIl.
Uchaze¢ €. 10 postoupi do dal$iho posuzovani.

Pro 6 Proti 1 Zdrzel se 0
Zavér: Uchazec €. 10 postoupi do dalsiho posuzovani.

Hiasovani XHi.

Uchazeé €. 11 postoupi do dal§iho posuzovani.

Pro 3 Proti 0 Zdrzel se 4

Zavér: Uchazec €. 11 nepostoupi do dalsiho posuzovani.

Hiasovani XIV.

Uchaze¢ €. 12 postoupi do dalSiho posuzovani.
Pro 5 Proti 2 ZdrZel se 0

Zavér: Uchazet €. 12 postoupi do dal$iho posuzovani.

Hlasovani XV.
Uchaze¢ é. 13 postoupi do dal$iho posuzovéni.

Pro 7 Proti 0 ZdrZel se 0
Zavér: Uchazec &. 13 postoupi do dal§iho posuzovani.

Hlasov

Uchaze¢ €. 14 postoupi do dal$iho posuzovani.

Pro 1 Proti 5 Zdrzel se 1

Zavér: Uchazet ¢. 14 nepostoupi do dalSiho posuzovani.



Hlasovani XVIL.
Uchazet &. 15 postoupi do dal§iho posuzovani.

Pro 4 Proti 3 Zdrzel se 0
Zaveér: Uchazeé &. 15 postoupi do dalsiho posuzovani.

Hilasovani XVl

Uchazec &. 16 postoupi do dal$iho posuzovani.

Pro 0 Proti 7 Zdrzel se 0

Zaveér: Uchazet &. 16 nepostoupi do dalsiho posuzovani.

lasovani XIX.
Uchazeé €. 17 postoupi do dalSiho posuzovani.
Pro 2 Proti 5 Zdrzel se 0
Zavér: Uchazec €. 17 nepostoupi do dalsiho posuzovani.

Hlasovani XX,

Uchazec €. 18 postoupi do dal$iho posuzovani.

Pro 1 Proti 3 ZdrZel se 3

Zavér. Uchazet &. 18 nepostoupi do dal$iho posuzovani.

Hlasovani XXI,

Uchazet ¢. 19 postoupi do dal§iho posuzovani.

Pro O Proti 6 Zdrzel se 1

Zaver: Uchazet €. 19 nepostoupi do dal$iho posuzovani.

Hlasovani XXil.

Uchaze¢ &. 21 postoupi do dal$iho posuzovani.
Pro 4 Proti 1 ZdrZel se 2
Zéavér. Uchazet &. 21 postoupi do dal$iho posuzovani.

Hlasovani XXIIl.

Uchaze¢ €. 22 postoupi do dal§iho posuzovani.
Pro 6 Proti 0 ZdrZel se 1

Zévér: Uchazed ¢. 22 postoupi do dalsiho posuzovani.

Hlasovani XXIV.

Uchazecé €. 23 postoupi do dal§iho posuzovani.
Pro 0 Proti 7 ZdrZel se 0
Zavér: Uchazet €. 23 nepostoupi do dal$iho posuzovani.



Hlasovani XXV.

Uchazeg ¢. 24 postoupi do dalSiho posuzovani.
Pro 2 Proti 2 Zdrzel se 3
Zavér: Uchazed &. 24 nepostoupi do dal§iho posuzovani.

Hlasovani XXVI.

Uchazec €. 25 postoupi do dalSiho posuzovani.
Pro 5 Proti 0 Zdrzel se 2

Zavér: Uchazeg ¢. 25 postoupi do dal$ihe posuzovani.

Hlasovani XXVIl,

Uchaze¢ &. 26 postoupi do dalSiho posuzovani.
Pro 4 Proti 1 Zdrzel se 2

Zavér: Uchazec €. 26 postoupi do dalSiho posuzovani.

Hlasovani XXVIIl.

Uchaze€ €. 27 postoupi do dal$iho posuzovani.

Pro 0 Proti 7 Zdrzel se 0

Zavér: Uchazec &. 27 nepostoupi do dalSiho posuzovani.

Hi $ni XXIX
Uchazeé ¢. 28 postoupi do dalSiho posuzovani.

Pro 3 Proti 1 Zdrzel se 3

Zavér: Uchazeg €. 28 nepostoupi do dalsiho posuzovani.

Uchazec €. 29 postoupi do dalSiho posuzovani.
Pro 1 Proti 4 Zdrzel se 2.
Zavér: Uchazeé &. 29 nepostoupi do dal$iho posuzovani.

Hlasovani XXXI.

Uchazet ¢. 30 postoupi do dalSiho posuzovani.

Pro 1 Proti 5 Zdrzel se 1

Zaver: Uchazeé ¢. 30 nepostoupi do dalSiho posuzovani.

Hlasovani XXXI.
Uchazeg &. 31 postoupi do dalSiho posuzovani.

Pro 0 Proti 7 Zdrzel se 0
Zavér: Uchazet €. 31 nepostoupi do dal$iho posuzovani.



Hlasovani XXXIil.

Uchazec €. 32 postoupi do dal$iho posuzovani.
Pro 0 Proti 6 Zdrzel se 1
Zavér: Uchazet €. 32 nepostoupi do dal$iho posuzovani.

asovani XXXIV.
Uchazeé €. 33 postoupi do dal&iho posuzovani.
Pro 7 Proti 0 ZdrZel se 0
Zaveér: Uchazec €. 33 postoupi do dal$iho posuzovani.

Hlasovéni XXXV,

Uchazec ¢. 34 postoupi do dal$iho posuzovani.

Pro O Proti 4 ZdrZel se 3

Zavér: Uchazec &. 34 nepostoupi do dal§iho posuzovani.

Pfedseda poroty J. Hajek vyzval piitomné, zda nechce nékdo revokovat nékteré hlasovani. Nikdo
2 pfitomnych neprojevil zajem o revokaci.

Hlasovani XXXVI.

Navrhy &. 3, 4, 6, 8, 11, 14, 16, 17, 18, 19, 23, 24, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 34 nepostoupi do dal$iho
posuzovani.

Pro 7 Proti 0 Zdrzel se 0
Zavér: Navrhy nepostoupi do dal$iho posuzovani.

Hlasovani XXXVII.

Navrhy €.1, 2,5, 9, 10, 12, 13, 15, 21, 22, 25, 26, 33 postoupi do dalSiho posuzovani.
Pro 7 Proti 0 Zdrzel se 0

Zavér: Navrhy postoupi do daléiho posuzovani.

Ve 12.15 h piedseda poroty J. Hajek vyzval pfitomné k diskusi nad 13 vybranymi portfolii. Po celou
dobu diskuse byla jednotliva portfolia znovu promitdna a piitomni se vyjadfovali ke kvalité
referenénich praci. Porotci si uvédomuji, Ze zadavatel hleda kvalitniho zpracovatele projektové
dokumentace, ale zaroveii partnera, s nimZ bude pracovat v dlouhodobém horizontu v souladu.
Porotci byli i nadéle pfesvédZeni, Ze soutéz obeslal vys8i podet uchazedi, ktefi prokazali vysokou
kvalitu pfedloZenych referenénich praci v portfoliich. SnaZili se proto pii diskusi sniZit poet vybranych
Géastnik o tfi, tak aby bylo dosaZeno pozadovaného poétu 10 tymi doporuéenych porotou k vyzvé ke
zpracovani soutéZniho navrhu. Diskuse byla zavr§ena hlasovanim.

Hlasovani XXXVIll,

Uchazeg €. 1 bude vyzvan ke zpracovani soutézniho navrhu.
Pro 7 Proti 0 Zdrzel se 0

Zavér: Uchazet &. 1 bude vyzvan ke zpracovani soutézniho navrhu.



ovani iX.
Uchazeé €. 2 bude vyzvan ke zpracovani soutézniho navrhu.
Pro 6 Proti 0 Zdrzel se 1
Zavér: Uchazeé &. 2 bude vyzvan ke zpracovani soutéZniho navrhu.

Hlasovani XL.
Uchazec ¢. 5 bude vyzvan ke zpracovani soutéZniho navrhu.
Pro 1 Proti 3 Zdrzel se 3

Zaver: Uchazed &. 5 nebude vyzvan ke zpracovani soutézniho navrhu.

Hlasovani XLI.

Uchazeé €. 9 bude vyzvan ke zpracovani soutéZniho navrhu.
Pro 4 Proti 0 Zdrzel se 3
Zaver: Uchazed €. 9 bude vyzvan ke zpracovani soutézniho navrhu.

Hiasovani XLII.

Uchaze¢ €. 10 bude vyzvan ke zpracovani soutézniho navrhu.
Pro 5 Proti 1 Zdrzel se 1

Zavér: Uchaze€ ¢. 10 bude vyzvan ke zpracovani soutéZniho néavrhu.

H vani
Uchaze¢ €. 12 bude vyzvan ke zpracovani soutézniho navrhu.
Pro 0 Proti 6 Zdrzel se 1

Zavér: Uchazeé €. 12 nebude vyzvan ke zpracovani soutézniho navrhu.

Hlasovani XLIV.
Uchazeé €. 13 bude vyzvan ke zpracovani soutézniho navrhu.

Pro 7 Proti 0 Zdrzel se 0
Zéavér: Uchazed &. 13 bude vyzvan ke zpracovani scutéZniho navrhu.

Hlasovani XLV.

Uchazeé €. 15 bude vyzvan ke zpracovani soutéZzniho navrhu.
Pro 2 Proti § Zdrzel se 0

Zavér: Uchazeé €. 15 nebude vyzvan ke zpracovani soutézniho navrhu.

HI ani XLVI
Uchazeé €. 21 bude vyzvan ke zpracovani soutézniho navrhu.
Pro 5 Proti 1 Zdrzel se 1

Zavér: Uchazeé €. 21 bude vyzvan ke zpracovani soutézniho navrhu.
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Hlasovéani XLVIL.
Uchaze¢ €. 22 bude vyzvan ke zpracovani soutézniho navrhu.

Pro 7 Proti 0 Zdrzel se 0
Zavér: Uchazet €. 22 bude vyzvan ke zpracovani sout&Zniho néavrhu.

Hlasovani XLVIll

Uchazec &. 25 bude vyzvan ke zpracovani soutézniho navrhu.
Pro 5 Proti 0 Zdrzel se 2

Zavér: Uchazeg &. 25 bude vyzvan ke zpracovani sout&Zniho navrhu.

Hlasovani XLIX.
Uchazec ¢. 26 bude vyzvan ke zpracovani soutéZniho navrhu.

Pro 6 Proti 0 Zdrzel se 1
Zaveér: Uchazet €. 26 bude vyzvan ke zpracovani soutéZniho navrhu.

Hlasovani L.

Uchazec ¢. 33 bude vyzvan ke zpracovani soutézniho navrhu.
Pro 7 Proti 0 Zdrzel se 0

Zavér: Uchazet &. 33 bude vyzvan ke zpracovani soutézniho navrhu,

Ve 13.00 h jednani opustil Ing. arch. Jan Hajek.

Pauza na obéd — 13.00-13.45 h.

Odpoledni jednani bylo zahajeno diskusi o tom, zda jest& zuZit po&et vyzyvanych udastnikii na méné
nez 10. Pfitomni se opakované& shodli, Ze bude ke zpracovani navrhu vyzvano 10 tym(. Nikdo

z piitomnych neprojevil zajem o revokaci piedchozich hlasovani.

Nepfitomného pfedsedu poroty J. Hajka zastoupil pfi hlasovani nahradnik poroty Ing. arch. Jifi

Opocensky.

Porota hlasuje ve sloZeni: Koubek, Loukota, Chylova, Jiran, Mare$, Opogensky, Smrékova

Hlasovani LI

Porota doporucuje zadavateli vyzvat 10 uchazeéu (€. 1, 2, 9, 10, 13, 21, 22, 25, 26, 33) ke

zpracovani soutézniho navrhu.
Pro 7 Proti 0 Zdrzel se 0
Zaveér: Navrh byl pfijat.
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Porota doporuduje zadavateli vyzvat ke zpracovani soutéZznich navrhl 10 uchazeél — &. 1, 2, 9, 10,
13, 21, 22, 25, 26, 33), kteii v nejvy8si mife naplnili kritérium celkova urbanisticko-architektonicka a
dispozi&nf kvalita referenénich praci.

Uchazeé

¢. Uchazeé

1 Rusina Frei, s. 1. 0,

2 Ing. arch. BroZek Petr

9 ADR, s.r.o.

10 EHL & KOUMAR ARCHITEKTI s.r.o.
13 SOA architekti, s.r.o.

21 DAM architekti s.r.o.

22 MgA. Ondrej Cisler / Aoc

25 XTOPIX architekti s.r.o.

26 PROJEKTIL ARCHITEKTI s.r.o.
33 caraa.czs. r. 0.

Na zakladé zavéretného doporuéeni poroty zadavatel pifijme rozhodnuti o snizeni poétu tcastnikl na
svém zasedani zastupitelstva méstské ¢asti Praha-Libu$ dne 10. 2. 2020. Tento Protokol o snizeni
poétu Uéastnikl( bude poskytnut zastupitelstvu.

Zadavatel viem G&astniklim, ktefi podali Zadost o (iéast, odesle oznameni o sniZeni po&tu utastnikll s
pfiloZzenou prostou kopii Protokolu o sniZzeni poétu G¢astnlkl. Zadavatel oznami vyloudeni z uéasti v
soutéZi o navrh tém ucastnikiim, jejichz Zadost o Géast nesplfiuje soutézni podminky nebo ktefi nebyli
vybrani pfi snizeni poctu ucastnikl soutéZe o navrh. Zaroven zadavatel vyzve vybrané u&astniky
k podani soutéZnich navrhii.

7) OVERENI CESTNYCH PROHLASENI

M. Kohoutova shrnula obsah &estnych prohiaseni v3ech 10 vybranych G(gastnikil, dokumenty se
promitaly na platno. Ovéreni cestnych prohlaseni a portfolii vyzyvanych tym( probéhlo za piitomnosti
poroty. U uchazece €. 33 bylo Cestné prohlaseni o spinéni zakladni zptisobilosti podepsano jen jednim
ze dvou jednatel(), telefonicky bylo ov&feno, Ze se jedna o formalni opomenuti. Uéastnik bude vyzvan
v souladu s § 46 ZZVZ k doloZeni fadné podepsaného éestného prohlaseni o spinéni zakladni
zplsobilosti obéma jednateli.
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Hlasovani LII.

Porota ovéfila, Ze viech 10 uchazeéu (€. 1, 2, 9, 10, 13, 21, 22, 25, 26, 33) spinilo kvalifikacni
pfedpoklady a miZe byt vyzvano ke zpracovani soutdzniho navrhu.

Pro 7 Proti 0 ZdrZel se 0
Zavér: Navrh byl piijat.

8) ZAVER
Odborna &ast poroty ocenila, Ze zadavatel zvolil vhodny zplisob zadani zakazky formou soutéZe o
navrh, kterd umozriuje vybér z konkrétnich feeni.

Porota konstatovala, Ze viichni uchazeti splnili poZadavky soutéZnich podminek. Po obsahlé diskusi o
obsahu jednotlivych 32 dorugenych Zadosti o ugast se porota shodla, Ze byla soutéZ obeslana portfolii
s vysokou Urovni pfedloZenych praci.

Hodnoticim kritériem pfi snizovani potu Géastnikd a posuzovani portfolii byla v souladu se soutéznimi
podminkami mira naplnéni pozadavku na prokazani technické kvalifikace prostfednictvim referenénich
staveb - porota u predloZzenych praci hodnotila celkovou urbanisticko-architektonickou a dispoziéni
kvalitu referencnich praci. Posuzovéani probihalo neanonymné na zakladé znalosti a zkuSenosti élen
poroty v souladu se soutéZnimi podminkami.

Vzhledem k tomu, Ze Zadost o Gcast podalo velké mnoZstvi uchaze&u s referenénimi pracemi velmi
vysoké kvality, rozhodla se porota vybrat celkem deset uchazedd, ktefi ji arovni svych praci v
portfoliich presvédtili o tom, Ze by mohli byt schopni zpracovat vynikajici navrhy rekonstrukce a
piistavby Z8 v Praze-Pisnici a Ze maji potencial byt erudovanymi a schopnymi partnery pro
dopracovani dalich stupiiti projektové dokumentace i pfi realizaci stavby.

Porota doporuéuje zadavateli, aby k podani soutézniho navrhu vyzval 10 vybranych tymu:
e €. 1 Rusina Frei, s. 1. 0.

o €. 2 Ing. arch. Brozek Petr

e &. 9ADR, s.ro.

e . 10 EHL & KOUMAR ARCHITEKTI s.r.o.
o &. 13 SOA architekti, s.r.o.

e &. 21 DAM architekti s.r.o.

o €. 22 MgA. Ondrej Cisler / Aoc

e €. 25 XTOPIX architekti s.r.o.

e &. 26 PROJEKTIL ARCHITEKTI s.r.o.

e ¢. 33 caraa.czs.r. 0.

Zadavatel poskytne vybranym Géastnikim 3D model a stanovi po dohodé s vyzvanymi Ucastniky
termin prohlidky mista pinéni.

Datum odevzdani soutéZnich navrhii je stanoven do 12,00 h, pondéli 20, dubna 2020,

Porota posoudi soutézni navrhy na hodnoticim zasedani v Gtery 28. dubna 2020 od 8.30 hodin.
Ing. M. Kohoutova podé&kovala pfitomnym porotcim za zodpovédny pfistup a jednani v 15.00 h
ukonéila. :

Zapsaly:
PhDr. Markéta Prazanova
Ing. Marketa Kohoutova

Schvalil: Ing. arch. Jan Hajek, pfedseda poroty

13






